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FUNDAMENTACION

Acorde con la perspectiva adoptada para la organizacién curricular de la Carrera, esta asignatura
busca centrar su interés tedrico-practico en la Problematica del Conocimiento. Se acepta y asume asi
como supuesto que, en la Universidad, el CONOCIMIENTO es el objeto de trabajo, y es en torno a él
que cobran sentido las tareas de circulacién, distribucion, apropiacion, resignificacion, conservacion y
produccién.

Cabe en este contexto, instalar y desarrollar la consideracion critica acerca de las caracteristicas
que se le atribuyen a este objeto, el conocimiento, en tanto producto cultural histérica y materialmente
situado, atravesado, en el orden de las representaciones sociales, por configuraciones de sentido tanto
dominantes como alternativas.

A esto se debe la inclusiébn de este modulo curricular especifico que recurrira, para su
tratamiento, a los aportes que se estimen pertinentes de la sociologia del conocimiento, la
epistemologia, la historia de las ciencias, etc. A la luz de algunos conceptos teédricos basicos se
procurara generar, en los participantes una comprensién mas critica tanto de sus propias concepciones
acerca del tema como de las que se encuentran y desarrollan en los distintos ambitos universitarios y
en la sociedad en general.

OBJETIVOS

Se espera con esta asignatura GENERAR un ambito productivo y critico de analisis y discusién
académica, que permita a los participantes:

e reconocer y revisar sus ideas previas acerca del conocimiento cientifico;
e identificar y utilizar para ello algunas categorias teéricas que resulten pertinentes;

e posicionarse de manera fundamentada frente a las concepciones y usos dominantes de la
ciencia;



e advertir el nexo entre ideologias naturalizadas y reproduccién cultural, también al interior
de la institucién universitaria;

e analizar las practicas docentes en el contexto de diferentes intereses de conocimiento;

e ubicar a la educacién como una practica especifica con el conocimiento, de la cual surgen
Sus propios rasgos como campo cientifico.

CONTENIDOS

Eje 1: El conocimiento cientifico.

El origen de la ciencia en la modernidad. Sus sentidos en el contexto econdémico-social de su
produccién

Las comunidades cientificas. El campo cientifico y las reglas de su estructuracién.

La construccién paradigmatica de la ciencia normal. La acumulacion y la clasificacion de los
conocimientos. Las revoluciones cientificas.

Los obstaculos epistemolégicos. El sentido y la finalidad de la investigacion.

Eje 2: El conocimiento de lo social.

a)
b)

c)

Los intereses de conocimiento técnico, practico y emancipatorio.

La coexistencia de tendencias. Las tendencias positivistas/racionalistas;
hermenéutico/interpretativo y critico en las ciencias sociales. Supuestos acerca del conocimiento
en cada una de ellas.

El sistema de inferencias racionales. Las légicas investigativas en las distintas tendencias.

Eje 3: El conocimiento y la educacion.

a)

b)

El conocimiento EN la educacién: Reproduccién y produccion cultural y cientifica. El lugar de los
sujetos en el acto pedagogico. Las practicas educativas hegemaénicas y los supuestos acerca del
conocimiento que transmiten.

El conocimiento DESDE la educacién como practica resignificante y critica. Los hitos de la
pedagogia como campo de conocimientos cientificos. Las concepciones de saber y racionalidad
en los profesores. El trabajo docente como fuente de saber pedagogico. La racionalidad practica.
Las tensiones entre el conocimiento pedagogico y los saberes disciplinares. La dimension
persuasiva de la comunicacion pedagégica. Etica y pedagogia. Pedagogia y politica.

METODOLOGIA

Se integraran actividades de ensefianza — aprendizaje que promuevan:
e el reconocimiento y andlisis critico de las propias concepciones acerca del conocimiento
cientifico;
e lalectura de la bibliografia seleccionada;
e |adiscusién y re-elaboracién colectiva de conceptos;
e ¢l debate en pequefias comisiones y plenarios;

e ¢l andlisis critico de las propias practicas de ensefianza, desde la problematizacion de las
conductas que generan en relacién con el conocimiento.
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EVALUACION:

A los fines de la acreditaciébn de la asignatura se utilizaran las mismas normas generales

establecidas por el reglamento de la Carrera. Asi se tendran como exigencias:

e ¢l cumplimiento de las actividades presenciales requeridas;
e el aporte de las construcciones colectivas de la asignatura y

® |a elaboracion y aprobaciéon de un trabajo monografico final, con las consignas que
oportunamente se decidan.



